犬山市立楽田小学校改築工事等基本設計者選定プロポーザル

審査結果報告書

平成２８年８月

犬山市立楽田小学校改築工事等基本設計者選定委員会

１　はじめに

　老朽化している犬山市立楽田小学校の校舎、屋内運動場等の施設について刷新するため、平成２７年度に策定した楽田小学校改築等基本構想の理念に基づき、改築及び改修事業に係る基本設計業務を発注するため、設計者を選定することを目的とし、公募型プロポーザルを実施した。

２　スケジュール

平成２８年５月２６日（木）　実施要領発表（市公式ホームページ）

平成２８年６月　３日（金）　質問受付期限

平成２８年６月１０日（金）　質問回答（市公式ホームページに掲載）

平成２８年７月　１日（金）　参加表明書類提出期限

平成２８年７月２０日（水）　第１次審査結果の通知

平成２８年８月　２日（火）　企画提案のプレゼンテーションの実施

平成２８年８月１８日（木）　選定結果の通知

３　選定委員会

　犬山市立楽田小学校改築工事等基本設計者選定委員会設置要綱第３条に基づき、次の者をもって組織し、厳正、公平かつ慎重に審査を実施した。

　楽田地区人権擁護委員

　楽田小学校保護者

　伸びる城山っ子の会(基本構想づくり)アドバイザー

　楽田小学校校長

　中部大学教授

　犬山市都市整備部長

　犬山市市民部長

　犬山市経営部長

４　参加者

　７月１日（金）の期限内に参加表明書類が６者より提出があった。

５　企画提案

　基本構想に基づいた学校施設となるように、主に次の５つの方針について提案を求めた。

　学校全体のまとまりを重視した施設配置計画・動線計画

　少人数学級・少人数指導を支える教室配置

　学校運営・教育環境に配慮した学校開放教室の配置計画

　グラウンド面積の確保

　図書を重視した学校づくり

６　評価項目

第１次審査（書類審査）200点満点


評価項目


　　　評価事項　　　　　　　　　　　　　配点






　１，事務所の実力
　　　同種・類似業務実績、同種・類似業務　　　　30点

　　（業務経歴等）
　　　適応性、技術者数、有資格者数


　２，担当チームの能力
　　　管理技術者及び担当主任技術者等の資格、　　70点

（技術者等の経験と能力）　経験、業務実績、繁忙度、受賞実績等


　３，担当チームの対応

(1)　取り組み意欲　　　　　　　　　　 　 80点

　　（業務の実施方針・手法
(2)　業務の理解度

　　　及び提案）

(3)  技術提案の実現性、的確性、独創性

          　　                  (4)　実施方針の妥当性


　４，見積価格　　　　　　　　提案内容における経費の適正性　　　　　　　20点

第２次審査（プレゼンテーション、ヒアリング）260点満点


評価項目


　　　評価事項　　　　　　　　　　　　　配点






　１，事務所の実力
　　　同種・類似業務実績、同種・類似業務　　　　30点

　　（業務経歴等）
　　　適応性、技術者数、有資格者数　　　　　　※１次結果持ち越し

　２，担当チームの能力
　　　管理技術者及び担当主任技術者等の資格、　　70点

（技術者等の経験と能力）　経験、業務実績、繁忙度、受賞実績等　　　※１次結果持ち越し

　３，担当チームの対応

(1)　取り組み意欲　　　　　　　　　　 　160点

　　（業務の実施方針・手法
(2)　業務の理解度

　　　及び提案）

(3)  技術提案の実現性、的確性、独創性

          　　                  (4)　実施方針の妥当性


７　審査経過

第１次審査（書類審査）

提出書類を基に、企画提案の的確性や参加表明者の経歴・実績及び本業務

　に対する人員体制や実施手順などについて審査を実施した。

審査の結果、上位４者を１次審査通過者とした。

第２次審査（プレゼンテーション、ヒアリング）

１次通過した参加表明者ごとにプレゼンテーション及びヒアリングを実施

　し、厳正、公平かつ慎重に審査を行い、企画提案内容の実現性・的確性・独

　創性、業務に対する取組体制などを総合的に評価した。

８　審査結果

（１）１次審査結果（書類審査）


　評価点　　　A社　　　B社　　　C社　　　D社　　　E社　　　F社


　200満点　125.8点　 167.7点　 138.5点　 163.7点　162.7点　125.2点


　結果　　　　　　　　　通過　　　通過　　　通過　　　通過　　　　

（２）２次審査結果（プレゼンテーション、ヒアリング）


　評価点　　　B社　　　C社　　　D社　　　E社　


　260満点　191.1点　 150.8点　 207.4点　 215.1点


　結果　　　　　　　　　　　　　 次点者　 最優秀者　

                                                    

契約候補者

最優秀者　：　名古屋市東区泉１丁目１０番２３号

　　　　　　　　株式会社安井建築設計事務所名古屋事務所（E社）

次 点 者　：　名古屋市西区八筋町９０番地

　　　　　　　　株式会社浦野設計（D社）

９　審査の講評

　審査にあたっては、大前提である基本構想に沿った提案となっているかはもちろんのこと、今後ワークショップを経て、基本設計業務を進めていくことから、一級建築士の実績、技術力、考え方も重点的に評価しました。

　株式会社安井建築設計事務所名古屋事務所が最優秀者に選ばれた理由として、教室の配置など専門的な意見を提案に盛り込みつつ、ヒアリングに対しても柔軟な回答を得られたことから、ワークショップでも参加された方の意見に対して真摯に向き合い、取り入れていく期待が感じられました。

　また、提案された学校施設もシンプルな形状ながら、部分部分ではこだわりが感じられ、華美にならず現実的で子どもたちが成長していくための設計提案が期待できると判断したためです。

　次点者に株式会社浦野設計が選ばれた理由としては、学校施設を結ぶための渡り廊下を建設するところを、独自の提案で児童の交流の場所として、提案されたところを評価しました。

　ただし、提案内容に独自性が強いため、ワークショップ等での提案内容に対して、柔軟性がやや心配であると判断しました。

　他の提案会社については、最優秀者、次点者と比較した場合、提案内容に犬山市の目指す学習スタイルとは違う意図も見られ、今後始まるワークショップなどでの柔軟性が劣ると判断しました。

　

１０　おわりに

　契約候補者には、楽田小学校の改築等について、具体的な設計作業にあたり、参加表明書等に記載された内容を反映しつつも、ワークショップ等での協議に基づいて実施することをお願いしたい。

　

